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Az 1971-ben elhunyt marxista filozofus hosszt élete igen koriilményes,
valtozatos, furcsa és néha csaknem titokzatos részleteket tartalmazo palya
volt ahhoz, hogy a haldl kiiszobén késziilt atfogd visszapillantds, a végsd
életrajzi dokumentum, mely feltehetSen §szinte leszamolds a multtal,
nagy érdekl8dést valtson ki az olvasdban. Stirb und werde! — idézi Lu-
kacs Gyorgy Goethetdl: haljon meg eddigi valdd és élj az Gjnak! Lukécs
erre képes volt, ezt tette egy életen at. Nagypolgari szdrmazasa ellenére
a proletarok kozé llt, ahol szinte az elsd naptdl kezdve fesziiltséget, kon-
fliktusokat teremtett jelenléte, id6rdl idSre el kellett temetnie felfogasait,
engesztel§ onfeladdsokra, Galilei szerepére kényszeriilt, néha nem egé-
szen tisztazott koriilmények kozott.

De nemcsak ez taplalja az érdeklédést utolsé nagy visszapillantasaval
kapcsolatban, hanem az a tény is, hogy Lukédcs kozismerten életrajzelle-
nes, mar-mar a kegyetlenségig menden antiszubjektiv, nmeg- és onleta-
gadd filozéfus volt. Keveset adott magébdl. Masokkal, de dnmagéval
szemben is azt vallotta, hogy a miivészeknél, irékndl, filozéfusoknadl csak
a kész mi szamit, nem a megirds koriilményei, hanem maga az irds, nem
a féradozés, hanem a faradozas eredménye, tehat a konyv, a koncepcid,
az alkotds, s nem is a szdndék vagy az utdlagos magyarazkodas, hanem
a tett. Vagyis Lukacs Gyorgy épp azt ejtette és hallgatta el mint oda nem
tartozot, amit hattérnek, kulisszatitoknak vagy csak mindennapi életnek,
privatszféranak neveziink, s ami nemcsak a szenzacidhajhasz olvasénak,
de az irodalomtorténetnek is érdekes.

Nyilvanval6, hogy az elmondottakon kiviil az is hozz4jarul a Lukacs-
életrajz jelent8ségéhez, hogy sajat partja soha nem véllalta teljes egészé-
ben, azaz mindenestiil az egyébként cégérnek hasznilt filozdfusat, esz-
tétajat, irodalmarat. Homéalyban hagyjék a Kun Béla és kozte levé kon-
fliktus dimenzidit, a térdrekényszeritések tényét s azok koriilményeit,
elhallgatjdk az ellene inditott antirevizionista kampanyt, nem adtak ki
magyarul tobb, 1965 utan késziilt irdsat, mint ahogy ez az onéletrajz, a
Gelebtes Denken — Megélt gondolkodds — is csak németiil jelent meg,
magyarul nem. Egyik fejezetének cime: Ujra itthon. Lukacs Gyorgy ebben
a Szovjetuniébdl vald visszatérésérGl, 1945 utan megkezdett magyaror-
szagi életérdl beszél. A kovetkez8ket mondja: ,Magyarorszdgon az én
létezésem vagy nem létezésem mindig nagyon problematikus dolog volt.
Példaul 1959-ben, a diktattra-jubileuma alkalmébdl a Petdfi Mizeum
kiallitott egy 1919-es plakettet, és ott atragasztottdk a nevemet. Vildgos,
hogy az 1956-57-es viselkedésem folytin 1959-ben nem lehettem 19-es
népbiztos.” (185.)

Lukacs Gyorgyot nem fogadjék el tigy, amint és amilyen volt. Valo-
gatnak beldle; a teljes Lukdcsot még mindig nem ismerheti meg a magyar
kozonség.
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Tébb oka van teh4t annak, amiért kiilonos érdekl8déssel veheti kézbe
az olvas6 ezt a kotetet, mely tilnyomodrészt az 1969-ben és 1971-ben
magnetofonszalagra felvett életrajzi interjikat tartalmazza. A kérdezd
Eorsi Istvan és Vezér Erzsébet volt. Az 1971-ben, haldla évében folyta-
tott beszélgetésekhez Lukdcs Gyorgy jegyzeteket készitett, emlékeztetd
kifejezéseket irt fel élete f&bb eseményeivel és szereplSivel kapcsolat-
ban, kronologikusan. Ez a kétet fiiggeléke. Nem egész 40 nyomtatott ol-
dal a tobb mint 300-bol. Magyarorszdgon (a Curriculum vitae cimd ko-
tetben) csupan ezt az életrajzi vazlatot kozolték, de az interjusorozatot
és Eorsi Istvan informativ el8szavit nem.

A konyv sok apro érdekességet tartalmaz és részben j oldalrdl mu-
tatja meg a marxista filoz6fust, de a tdlzott, s6t talin még az indokolt
varakozasokat sem teljesiti, nem tesz leleplez8 kijelentéseket, nincs benne
szenzaci6 vagy olyan varatlan fordulat, mely akarcsak egyetlen fontosabb
eseménnyel kapcsolatban is eddig nem ismert tényeket tarna fel, vagy
amely miatt revidedlnunk kellene az eddigi Lukécs-képet.

Lehet, hogy az interjikkal elkéstek, lehet, hogy a kérdez&k nem fag-
gattak kell§ eréllyel az agg filoz6fust, vagy taldn nem is érdeklédtek né-
hany tisztézdsra érdemes részlet irant. Sokmindenen mulhatott, hogy a
beszélgetés nem tért ki fontos kérdésekre. Szerepe volt ebben bizonyara
Lukacs Gyorgy haldlos betegségének, emlékezetének, emlékezni akara-
sanak, nem akarisinak. Figyelme el-elterelédhetett, a beszélgetést nyil-
van sokszor megszakitottak, s az is lehet, hogy Lukécs bizonyos esemé-
nyeket nem tartott fontosnak, vagy szdmdra nem szorult magyarazatra,
amit a kiviilallo esetleg nem ért. Valtozatlanul tisztdzatlan marad ebben
a végsd dokumentumban is a kommunista partba valé belépésének a tor-
ténete, annak koriilményei, az, hogy mi tortént A bolsevizmus mint er-
kélcsi probléma megirdsa és a csatlakozds kozott eltelt koriilbeliil két
hénapban, vagyis mi késztette a polgéri esztétit etikai fenntartasanak
feladdséra, a proletar mozgalomhoz valé csatlakozésra. Lukacs itt is csak
,bizonyos ingadozasrél” beszél (86.), de nem mondja meg, milyen ter-
meészetli volt ez a hezitilds, és minek vagy kinek hatasara dontott. Nem
foglalkozik kell8képp a Kun Bélaval valé ellentétével sem, nem emliti,
hogy a bécsi emigracidban milyen ratul bant el vele és a Landler-csoport-
tal Moszkva, hogy mi volt igaz a tdmadasokbdl, vadakbdl; nem szdl arrdl,
hogy ellenzéki lapot alapitott az osztrak févarosban, melyben Kun Bé-
laék frakcidjat tdmadtdk; nem tisztdzddik az sem, hogy Rudas Laszlo,
aki vele tartott az ellenzékiségben, miért fordult egy életre ellene; nem
vilagitja meg Rakosi Maty4s akkori szerepét, hozza valé viszonyat, de
azt sem, hogy miért és milyen koriilmények kozott tagadta meg Moszkva-
ban a Geschichte und Klassenbewusstsein-t, avagy hogy 1956-ban mi-
ként gondolkodott, mit élt meg; s ha beszél Nagy Imrérdl, joggal meriil
fel a kérdés, miért nem beszél Kédar Janosrél és igy tovabb.

Mivel palydjanak nemcsak legstilyosabb kérdéseit, de az elméleti
problémaékat is elkeriili vagy épphogy érinti a konyv, jellegében mintha
a kiviilallé nagykozonség igényeihez igazodna, ha nem is a képes maga-
zinok szinvonalén.

Hires-hirhedt stilusa, a ,holzernes Deutsch”, a hideg-rideg kemény-
ség, amit a németek réttak fel neki, és a germanizmusok, melyeket ma-
gyar kritikusai tettek széva, itt stlyukat veszitik, mert Lukéacs ebben a
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beszélgetésben nem sokat torddik a stilussal, a szavak fésiilésével, csak
mondja, ahogy jon, pongyola fogalmazasban, néhol durvan, kioktato
fricskazassal, olykor iszonyatos morélis magaslatrdl lefelé (vagy leeresz-
keddn) beszélve. Itt-ott azonban felvillan az erkdlcsi komolység és tartéds
is, mint Nagy Imrével kapcsolatban. Az 1956-0s magyar forradalom mi-
niszterelnokérdl fenntartasokkal beszélt. Nem tartotta jo politikusnak:
szerinte Nagy Imrének nem volt programja — nem mintha Lukéacsnak
lett volna —, de azért roméniai deportaldsa vagy letartéztatdsa idején
nem vallott Nagy Imre ellen. A politikai tisztnek vagy nyomozoénak ezt
mondta: ,Mihelyt egyszer mind a ketten, Nagy Imre és én, szabadon
fogunk sétalni Budapesten, akkor én meg fogom mondani véleményemet
Nagy Imre minden cselekedetérdl. A rabtirsamrél nem nyilatkozom.”
(220.)

Lukécs éltaldban leplezetleniil beszél a valésagrél, kortérsairdl, a kom-
munista politikusokrél is, mint Zinovjevr6l, Farkas Mihalyrél, de pl.
Rajk Laszl6rél is. Nem kezeli Sket a kommunizmus szentjeiként. Aztin
persze nem ortodox Lukdcs megitélése sok eseményrSl sem. A Tandcs-
koztarsasdgot nemcsak ajndrozza, a szocializmus eddig megtett Gitjat sem,
1956-ot pedig nagy spontin népmozgalomnak fogta fel. Vaion, ezért nem
adtak ki ezt a konyvet magyarul? Ki tudja, hogyan gondolkodnak a cen-
zorok!? Mindenesetre az ilyen részletek és fésiiletlen kiszoldsok kellemet-
lenek lehetnek azoknak, akik nem hajlandék szembenézni a valésaggal
és a teljes Lukaccsal sem.

*

Lukécs Gyorgy miveinek kiaddsa nemegyszer bizonyult problematikus-
nak Magyarorszdgon. Voltak konyvei, melyek forditisit, kiadasat halo-
gattdk — a Geschichte und Klassenbewusstsein magyar forditasa 1923-t6l
1971-ig, 48 évet varatott magara —, vannak irdsai (az 1956—1964 ko-
z6tti idébdl), melyek mindméig nem jelentek meg, és természetesen sza-
mos munkdja tobb valtozatban és tobb kiaddsban is megjelent Valo-
gatott miivei kiadasit 1969-ben a Gondolat kezdte meg Fehér Ferenc
szerkesztésében, a Magvet8 folytatta Markus Gyorgy szerkeszt8i kozre-
miikddésével, majd hat kotet kiaddsa utan meginditottdk Lukdcs Gyorgy
Osszes miivei sorozatat. A tobbféle kezdeményezés lattin az a benyomas
keletkezhetett, hogy ahany haz, annyi Lukécs.

Most, tobb mint tiz évvel késébb, még mindig van min csodalkozni
és eltlinddni a marxista filozéfus szellemi drokségének kezelésével kap-
csolatban. Hogy tobbféle médon, zsebkdnyvkiadésok, sorozatok, képes-
konyv és ugyanazon mf tobb valtozatban jelenik meg, a szellemi értékek
mozgékony hasznalatira és véltozatos kinalatara vall. Epp mert ennyi-
féle kiadds 1at napvildgot, indokolt lenne egy olyan nagyhatdsu filo-
z0fus és irodalmar életmtive esetében, mint amilyen Lukacs Gyorgyé,
egy megbizhaté kritikai 6sszkiad4s megjelenése, mely tdmpontot és hite-
les forrast nytjtana a kutatéknak, egyesitené a kiilonboz8 szovegvalto-
zatokat és egyuttal eldonthetne vitds kérdéseket vagy foloslegessé tenné
a vitdkat. Sajnos az a kiadas, mely Lukdcs Gyorgy Osszes miivei cimen
jelenik meg Budapesten, aligha tudja betdlteni az emlitett feladatokat,
mert ez a sorozat nem sorozat, nem is az 0sszes mtvét adja ki: ez az
Osszes — valogatas.
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Az elttiink levd kotet, a Curriculum vitae, tjabb bizonysiga ennek.
Forgathatja az olvasé a konyvet, ahogy akarja; nézheti eldl, nézheti
hatul, nem tudja meg, hogy a Lukacs-mtiveknek hanyadik kotete ez: az
elsd, a masodik, a tizedik, az utolsé? Mit adtak ki el8tte, mi kovetkezik
utana? Egyszéval, teljesen ismeretlen a kiadéi koncepcid, homélyban
marad, hogy hdny kotetre tervezik a sorozatot, hogy milyen cimeket
vesznek fel és milyen sorrendben kdvetkeznek egymésutan konyvei, vagy
hogy cikkeit hany kotetben gyfijtik dssze és milyen szempontok szerint
rendezik kotetekbe. 1977-ben Ifjitkori miivek cimmel egy vaskos (892
oldalas) kotetben egyesitették Lukacs Gyorgy 1902 és 1918 kozott irt
cikkeit, tanulményait. Ez is meglehetdsen problematikus vallalkozas,
hiszen némely nagyobbnak mindsitett tanulmanyat, koztikk az el&szor
folydiratban megjelent A regény elméletét kihagyja, azzal az indoklassal,
hogy az kiilon kotetben jelent meg; masrészt viszont az Ifjitkori miivek
tobb Lukacs-kényvet magaba olvaszt, felold, mint a Balazs Bélarél sz6lot,
az Esztétikai kultirdt és A lélek és a formdkat, mert ezek tanulmény-
gylijtemények s az egyes irasok el8szor szétszorva, folydiratokban jelen-
tek meg. Ha tehat az Ifjitkori miivek a folybiratokbdl veszi ki a tanul-
manyokat, vagy Ggy tlinik, mintha Lukacs nem irta volna meg az emlitett
konyveket, avagy pedig Osszes miivei sorozatiban egyszer majd mégis
kiadjak A lélek és a formdkat, az Esztétikai kultirdt, a Baldzs Béla és
akiknek nem kell cimi kotetet, de akkor meg konftzié és ismétlés all eld.

Nagyobb furcsasdg azonban, hogy ha a cikkek és tanulmanyok koz-
lését idSrendben kezdték meg és eljutottak 1918-ig, vajon miért nem
idérendben folytatjak? Ez az 1982-ben megjelent Curriculum vitae is
csupa cikkbdl, életrajzi vazlatbdl, tanulmanybdl, el8- és utdszavakbol
all, de — mint a cime mutatja — itt meg tematikus szempontot kovettek.
Ezzel a mddszerrel sziikségképp keresztezddések, atfedések, ismétlések
torténnek, melyek a kiaddi koncepcié hidnyéra vagy zavarossigara, —
taldn a szerkeszt8k véltakozasabdl, levaltasdbdl eredd zavarossagra vall.

A Curriculum vitaenek aztdn vannak mas fonaksagai is. Az egyik,
hogy ilyen cimmel Lukdcs nem irt kdnyvet és nem is maradt kéziratban
egy ilyen munkaja. A cimoldalon mindenképpen fel kellett volna vila-
gositani az olvasét, alcimben jelezni kellett volna, hogy itt kiilonféle, szét-
szOrt Onéletrajzi irdsok Osszehordasardl van szd, kiilonben azt hiheti a
tajékozatlan konyvvasarld, hogy valami eddig ismeretlen Lukacs-mtivet
fedeztek fel és adtak ki. Természetesen nem azt kifogasolom, hogy Ossze-
gyljtik életrajzi irdsait, az idetartozé dokumentumokat, a palyaképet
megvilagitd cikkeket és ezeket kotetben egyesitik, hanem csak azt, hogy
egy ilyen munkét az 3sszes mfivei sorozatdban adnak ki. Onallé kotet-
ként miért ne? Nagyon is hasznos lehet egy ilyen 6sszeallitds. Ha azon-
ban Lukécs dsszes mivei tagjaként jelenik meg, felboritia az Gsszkiada-
soktdl] elvarhatd rendet, hiszen a legkiilonb6z8bb mtivekbdl emelik ki az
életrajzi vonatkozdsii irdsokat. A Curriculum vitae Gsszesen 14 els- és
utdszot ragad ki Lukacs onal'éan megjelent konyveibdl, koztikk a Tor-
ténelem és osztdlytudatbdl, A regény elméletébdl, Az esztétikum sajd-
tossagabdl stb., tehdt olyan kotetekbdl, melyek vagy mar megjelentek az
Osszkiadasban, vagy amelyeknek el8bb-utobb meg kell jelennick. Mint
varhaté, keresztezi a Curriculum vitae az el8z8 kotetet, az Ifjitkori mitvek-
et is, Gjrakozli az ott megtaldlhatd irdsok egy részét, mint pl. a Levél a

540



kisérletr8l, az Akinek nem kell és miért Baldzs Béla kéltészete cimfit.
Az Ifjiikori mitvek azért kozli, mert Lukacs 1918 elott irta ezeket a cikke-
ket, a Curriculum vitae meg azért, mert életrajzi vonatkozasai vannak.
Ha mindenaron az Gsszkiadasban akarjak kozolni az autobiografiai jegy-
zeteket, a bosszantd fejetlenség és tobbszoros kozlés helyett megtette
volna egy fiiggelék vagy potkotet is, melyben szigorti értelemben vett
életrajzi és az Osszkiadas tobbi kotetében nem szerepld, idevonatkozd
irasokat lehetett volna felvenni.

Hogy ennek a rosszul szerkesztett sorozatnak, Lukacs Gyorgy Osszes
miveinek mennyire gyenge és szinte folosleges kotete ez a Curriculum
vitae, (melyet rdadasul tisztelgd kotetnek szantak a szerzd halala 10. év-
forduldja alkalméabdl), stilyos hidnyossagaibdl is lathaté. Ha onéletrajz,
hat legyen telies, ne sikasszon el idevonatkozo irasokat, koztikk kulcs-
fontossagliakat és a legjelentsebbet! Milyen Osszkiadds az, milyen
életrajzi kotet az, melybdl az utols6é és atfogd életrajzi interji, a nagy
visszapillantds, a végsé dokumentum hianyzik? Csupan az interjura vald
felkésziilés jegyzeteit, Lukacs helyenként igen szaggatott vazlatat koz-
lik, de a végso beszélgetést, a teljes szoveget nem, mely Gelebtes Denken
cimmel németiil jelent meg. A szoveg ismeretében elképzelhetS, hogy
Lukéics Gyorgy eme visszaemlékezése kellemetlen tobb magyar politi-
kusnak és irénak, belevag tabukba és hatalomvédte latszatokba, megkér-
déjelezi a kommunista vezet&ségek altal praktizalt modszerek jogossagat,
de ha a hivatalos kérok ezt nem tudjak elviselni, ha megtiltjdk a legna-
gyobb magyar marxista gondolkodd szovegeinek publikalasat, akkor
egyszertien nem érett meg az id6 Lukdcs Gyorgy Onéletrajzi irdsainak
kiadasara, akkor kar az osszkiadds cimén nem Osszesett, nem teljeset,
hanem csonkat és ezaltal valétlansagot adni a magyar olvasé kezébe.

A hidny azonban nem csupan a ,Megélt gondolkodas” teljes szovegé-
nek mellézése. Ez a legstlyosabb hidny, de nem az egyetlen. Az egész
kotet — és sok mas Lukacs-tanulmany, -életrajz, méltatds is — elhall-
gatja azt a tényt, hogy Lukacs Gyorgy 1921-ben kivalt az emigrans kom-
munista part vezet8ségébdl és Landler Jendvel egyiitt ellenzéki lapot in-
ditott Vérds Ujsdg cimmel. A kotet csak itt-ott emliti, hogy Lukécs Bécs-
ben a Landler-csoporthoz tartozott és ,kiilonb6z8 lapok szerkesztdje,
ill. munkatarsa volt, de hogy Véros Ujsdg-ja tamadta-vadolta Kun Bélat
és Pogany Jozsefet, errdl hallgatnak, nem kozlik Gjra ezeket az életrajzi
vonatkozasokkal teli és az eddigi Lukacs-képet kiegészitd egyik cikkét
sem. Jellemz3 a magyarorszagi Lukéacs-kutatds elégtelenségére, hogy az
osszkiadasban megjelent Térténelem és osztalytudatban a ,Még egyszer
az illuzidpolitikardl” cimi cikkét németbdl forditottdk vissza és a jegy-
zetben azt irtdk (a 741. oldalon), hogy ,Magyarul e kétetben el8sz8r”,
holott eredetileg ,Illuziépolitika” cimmel jelent meg a bécsi Vords Ujsdg
1921 december 1-i szamanak 11-12. oldalan.

Az is furcsa és visszas, hogy bar Balzac, Stendhal, Zola c. Lukacs-kotet
vagy Az esztétikum sajatossiga bevezetesét életrajzi irdsnak mindsitik eb-
ben az autobiografiai elegyes gytijteményben, de az életére oly jellemzd,
palyajat kibillentd vagy elakaszté onkritikai nagy részét nem kozlik. Ide
tartozna mindenekelStt a Térténelem és osztdlytudat Lukacs részérdl
tortént elvetése 1934-bdl, tovabba a Rakosi-korszak elején, 1949-ben
gyakorolt elsd onkritikdja. Ezeknek az irdsoknak a mell6zése egyértel-
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mi a Lukacs-életrajz kozmetikazasaval. Az pedig mar kifejezett torzitds —
ha nem hamisitds — hogy a Kadar-rendszerben ellene inditott antirevizio-
nista kampany tényét és az akkor keletkezett Lukacs-irasokat elhallgat-
jak, nem veszik tekintetbe. Hianyzik a kotetbdl a hires Carocci-levél
(Nuovi Argomenti, 1962), Lukacs Sztalinnal val leszamolasdnak doku-
mentuma, de viszont felvették az 1939-ben a moszkvai Uj Hangban ko-
zolt, Sztalint koriilajnarozé cikkét, minek kovetkeztében egyoldaltva
lesz a kép. Hidnyzanak tovdbba az 1963-64-ben a bécsi Forumban meg-
jelent nagy jelentGségli cikkei, a csehszlovak és nyugati folydiratokban
napvilagot latott allasfoglalasai, politikai nyilatkozatai, nem is beszélve
az életrajzahoz szorosan hozzatartozé kéziratokrél, levelekrdl, mint pl.
az 1968-as csehszlovakiai invazio ellen tortént tiltakozasardl.

Mindeme hianyok, ferdeségek, torzitasok és irdnyzatossag ellenére a
Népszabadsig (1982 szeptember 10) kritikdja szerint ez a kotet, a Curri-
culum vitae ,a lehet8 legjobban kozeliti meg ezt a gazdagsigot”, marmint
Lukéacs életét. — Ez nem kritika, ez kritikdtlansdg. Nem hasznal sem
Lukacs emlékének és miivének, sem a partlap és a kritika hitelének.

A sok folosleges kozleményen, a mashol is megjelent és mashova
tartozé irdsokon kiviil taldlunk a kotetben néhény érdekes dokumentu-
mot, elsé kozlést is. Ezek kozott emlithetjiik meg az ,Emlékeim Rajk
Laszlordl” cimi masfél gépelt oldalnyi irdst, melyet a Lukacs-archivum-
ban 8riznek, az 1929-ben a part kozponti bizottsdgahoz intézett levelét
és néhdany onéletrajzi irdsit. Nem mindet, mert némelyik semmitmondd
vagy az el6z6ket ismétli. A nyilvan hivataloknak, hatésdgoknak készi-
tett életrajzai annak érzékeltetésére is alkalmasak, hogy még egy ilyen
nagy marxista tekintélynek, Lukdcs Gyorgynek is alland6 elhallgatasok-
kal, taktikus kihagyasokkal, a sziikszavisag és az 6rokos tjraértelmezés
— Ujra Onértelmezés — mddszerével kellett élnie abban a diktatorikus és
csak a diktattra jatékterén beliil valtozd tarsadalmi-politikai rendszerben,
mely mellett mindvégig kitartott.

Hanéak Tibor

Hamis alternativak feloldasa

Bib4 Istvdn: Osszegyiijtott munkdi, 3. kotet,
Eurdpai Protestins Magyar Szabadegyetem, Bern 1983.
640-960 1.

1978 augusztusa Ota, amikor:Bibo Istvan miveinek kiadasaval az Eurd-
pai Protestins Magyar Szabadegyetemet bizta meg, a kiaddi program-
nak ez a sorozat a gerince. A négy kotetes, mintegy 1300 oldalra terve-
zett gylijteményes kiadasbol az els6 kotet (1981) torténeti tanulmanyok
mellett az 1945-1947 évi magyar demokracia elemzését tartalmazza, a
masodik (1982) altalanos tirsadalomtudomanyi és torténeti alapvetést
ad. A harmadik, legtijabban, 1983 &szén megjelent kotetben szerepelnek
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